


NECESIDAD OBJETIVA DE
MEDIR Y EVALUAR
LOS PROCESOS DE SOSTENIBILIDAD

Observatorio de la
Sostenibilidad en Espaia




Fundacicgn Biodiversidad

ﬁ Fundacion
=W Universidad de Alcala




}Softenibilidad
en Espana 2006

2006

pa i

B irmoon s " Soateribilided an Eapania 2008° mfucos of andizm sobms loa
du dasarmiio sownbk on Eapefa dal aho 2008, inoluyendo inoon sctn dossgrage-
da por Comuridenios Autdnomm,

Agamis da neneier s principales iecwisnbiidedos dal modalo de desarmlls de
nuosin pals, mussina s principalks sofaks oo sepornes, Wrbo o prooseod ym
pussioe en marche, -oomo [as snomgise erovblos; oal mamants de ) ioa pro-
tagidus- oomo en la oreecidn de condicionss pam ol osmbio gue poaibiiann e tran-
miciin fmoia modsios da producoidn y corsunD sostonios .

Exio afio sa inoliyan nusnos indk al a1 e Ineoanomin,
la gobornamm, o en e ederuntcs l.hcddl.ddnwtm-pmhhlmunllnd-
06 de mama oorpornl o /o sskad embiental.

Esta irfomna profundios an (os aspectos scainks do o scatonibifded. Alquno do

nlu da gmn repemusiin como s irmigmaiin gua e modida oon indioadoma ake

tranjenoe sin peps ™ j'&ngrrlgl.r'.‘rnml = inoidan an e oo

mnnl oo dsigualoind comp e *Brocks salanal; @l Tiempo de imbajo no mmunans-

dn'._]l b "Tama de dapandercin”, qua efectnn desisomblomunts » e mcjeres. capa-
fal

L poupmoion dol saelo se sigue erelzando con profurndided dade e imeemibil-
dad dal procesn y e mpoiencs. gua tiene pam futine: fercmoiones los modslos

dupredncomna dal terionc.

Parz qua al desamolo sea oo vordad soeteniblo implice una vieidn a larga ploo,
oan aouided intre. g intergenemoional, shoiancia y raciomiced. Pomus si no o soata-
nibla en al tiempo no o8 vardsdem desamlb

enibilidad en Es

QN

W

e ¥ . - dis |aanstm|um::£h
: en Espara




Agradecimiento: Autores

Equipo OSE:

Direccion:
Jiménez Herrero, Luis M.

Asesoramiento:
Jiménez Beltran, Domingo

Coordinacion general:
Landa Ortiz de Zérate, Lucia

Coordinacion de areas tematicas:
Cruz Leiva, José Luis de la
Guaita Garcia, Noelia
Lépez Hernandez, Isidro
Prieto del Campo, Fernando

Equipo técnico:
Alvarez-Uria Tejero, Pilar
Ayuso Alvarez, Ana Maria
Checa Rodriguez, Aimudena
Garrote Garcia, Fernando
Ochoa Morales, Juan Carlos
Quijada Hernandez, Boris
Zamorano Chico, Cristina

Autores-colaboradores

Alvarez, Maria Elisa
Alvarez-Ude, Luis

Cuadrado Roura, Juan Ramén
Cachoén, Javier

Canto, Ainara

Consulnima

Gallo, Maria Teresa

Garrido, Rubén

Instituto Universitario de Ciencias Ambientales
Fernandez Conejero, Nuria
Gadea, Rafael

Gonzalez, Elvira

Instituto Universitario de Analisis Econémico y &xic
Gonzalez, Luis Mariano
Gonzalez, Fernando

Jiménez, Juan Carlos

Loyola Hierro Ausin, Ignacio de
Manas, Elena

Monzén de Céaceres, Andrés
Martin, Carlos

Pereda, Carlos & De Prada Miguel Angel
Pérez Arriaga, José Ignacio
Pérez Martinez, Pedro

Rios Rodicio, Angel de los
Ortega, Jordi

Riechmann Fernandez, Jorge
Romano, Dolores

Ruiz de Elvira, Antonio
Santamarta, José

Santos, Tatiana

Sigmatec

Varillas, Benigno




Este informe es |la20portunidad de hacer una
Reflexion Globaldel presente para..

re—pensar

...el futuro

CON LA NUEVA LOGICA DE LA SOSTENIBILIDAD

v VISION GLOBAL
v ENFOQUE INTEGRADOR
v PERSPECTIVA A LARGO PLAZO



Evaluacion Indicadores de Sostenibilidad en
Espéna 2006

Estado actual favorable

Situacion no definida o dificil de evaluar

Pee

Estado actual desfavorable

)
v
v

Falta de Informacion o Datos

Situacion critica de Sostenibilidad,
importante distancia a objetivos

o Senales de Esperanza
ﬂ Tendencia Positiva
ﬂ Tendencia Negativa



Temas a destacatel Informe 2006

Crecimiento de la poblacién por la Inmigracion con unan reto para la
cohesion y la sostenibilidad social.

La economia que sigue creciendo en base a la construcgiel
consumo, sigue albergando debilidades significativakfiesgo de
pobreza afecta al 20% de los espanoles

La mujer continua padeciendo la desigualdad de génencel salario y
en su dedicacion a los trabajos domesticos

Vivimos mas anos, pero la obesidad comienza a ser unaeepdl

Nuestro modelo energeético es insostenible por la bajeigfcia, por la
alta dependencia y por el insuficiente peso denamgia renovable

Existen deficiencias importantes en el conocimiento yservacion de la
biodiversidad

El elemento mas critico de insostenibilidad del modespanol es el mal
uso del capital territorial y la ordenacion del territim con una
urbanizacion desmedida en zonas costeras, que propicestasez de
agua y favorece el avance de la desertizacion.



Indicador
|

Vision General Simplificada

Simbolos

Evaluacion sobre la
ecoeficiencia e

implicaciones para la
sostenibilidad

Comentarios sobre aspectos
relevantes a nivel regional

v

EVALUACION INDICADORES DE SOSTENIBILIDAD EN ESPANA 2006
ANALISIS DE FLUJOS Y USO DE RECURSOS
Indicadoras de andlisis de uso y flujo de recursos

La damanda de energia pimans

En las astadisticas sobra consuma de

CONSUMD DE (3%} v la damanda de energia final i A B B e B
ENERGIA PRIMARIA pafa usos enamélicos y no dﬂzf fmj g il
Y FINAL enargéficas (2 2%:) siguan YOS LV IRRAEINCN S (RS i
autondmico.

aumaniando.

La enargia prmana como la finad han

craddo menos qua al PIB [34%:), Las COAA con mayor imtansdad
INTENSIDAD (3.5% rev, 2006), produciandoss por enargética en al afo 2004 fueron, por
ENERGETICA DELA rimera vaz un cambio an la ardan de mayor a manor, Castifla-la
ECON OMIA tendencia que sa venia danda Mancha, Navara, Aragdn, Canlateia y

duranta los afios ameriares, Castlay Ledn,

o o o ova | EL e 0000, ks O
INTENSIDADDE ecanamia muasira una tendencia 5 'I ! ta t idad.d P
CARBOND EM LA estable durante los (Mimos afios, v STNPHTICLITRN 3. DL R XU L 00 L RO,

v g excepluando & caso de la Comunidad da

ECOMNOMIA avaluciona a la par que el cracimienta

del PIB.

Exframadura en laque aumanian
igerameania.

REQUERIMIENTO
TOTAL DE
MATERIALES Y
PRODUCTIVIDAD
DE LOS RECURSOS

La Necesidad Total de Materigles
aumeantd un 5.8 % antre 2000 y 2003,
frente al 18 % de aumanto que sa
produin en el panodo 19962000,
INDIC AR SESLUMIENTC ESTRATEGHA
EUROPEA DE D&

Se dastaca la Comunidad Autdnoma da
Pais Vascd como una da las pocas
axcapoiongs que lienen datos de asle
ndicador a nivel regional,

EXTRACCIONY
USOS DEL AGUA

A pesar de la importancia estralégics
dal agua para nuaslro pais, sigua
hatsando una carenca impodanle da
datos sobre la mateda que impane un
asluarzo matodokogico an los
priimas afos

Las Comunikdades Auldnamas con mayar
vialuman de agua disponitde para
ahastecimianio pltico urbano son
Cantabria y Castiia y Ladn.

SUELD
ARTIFICIALIZADO

La supedicia arfificaizada aumanid
un 20.5 % entra 1987 y 2000,
estiméndose un crecimianto
acalarado en el panodo 2000-2005.

La Comunidad de Madnd tiana ia mayor
proporciin da supedficies arflicialas
[12%), Lo saquen |sias Baleares,
Cananas, Catatufia y Comunidad
Valanciana, con porcantass siluados
anire el 5y &%,

SUELO
ARTIFICIALIZADO
ENEL LITORAL

La superdicie arflicializada en &
primar kKidmetro da cosla
meditaransa cracsd un 34, 1%, entra
1887 v 2000, Esfmandose un
cradmianto acelerado en 2000-2005

En Calalufa, Comunidad Valanciana,
Ragdn de Murcia v Andalucia las
superficies arificiales an al pimer
kioma ko da costa ocupan mas dal 20%.

Indicador de ecoeficiencla regicnal

ECOEFICIENCIA
REGIOMNAL

Las pregionas ambientales giausn, an
la mayoria de los chsos, acopiadas al
WAH regional

Mo hav orocesos sanificativos de
dasacoplamiento a nival regional, y no
exista infomacion datallada,




Caracteisticas y Novec
Informe 2006

Partiamos del Informe de 2005 ...

= -'[S'.‘()'gtcnibilidad
= Ben Bspana 2006

... presentamos avances en el
enfoque, la estructuracion y los
contenidos, incluyendo
Importantes novedades.




Caracteiisticas y Novedades del
Informe 2006

Andlisis desagregadpor @ e
Comunidades Autonomason ¢ 5. e
notables dificultades para -

obtener datos relevantes sobre -

el desarrollo sostenible a escala
regional o los procesos de
ecoeficiencia y disociacion
economica y ambiental a nivel
autonomico.

r 4
P

Informacion muy necesaria

para comprender mejor la

realidad plural de Espaia en R 4

materia de sostenibilidad |




« Ampliacién de areas cubiertas. Utilizacion de los mejores
“indicadores disponibles” para la informacidon mas
necesaria

= Numerosos indicadores son imprescindibles para eaalas
dinamicas complejas del entramado socio-econémico-
ambiental. Aunque haya que ir concentrando la infoacion
en indicadores estructurales

= Porque el desarrollo sostenible lo abarca casi todo
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Caracteisticas y Novedades del
Informe 2006

Captacion reducida de T
carbono en las reservas <-_'-\ ©
de carbono de arriba Produccion primaria idk
y debajo del terreno. y ciclo de nutrients
/_\ 1‘ Conservacion del
elo reducid
rosion del

Y
ncia de especies estructura de la comunidad

Principales componentes de la biodiversidad involucrados en las interrelaciones
En negrita: Principales servicios afectados por las pérdidas de biodiversidad

Fuente: Evaluacion de los Ecosistemas del Milenio

Nuevo Bloque ~

Cambio Climatico Dinamicas
interrelacionadas y
retroalimentadas

Desertificacion continuamente
~ _

Cambio
Global < Pérdida de Biodiversidad




Caracteisticas y Novedades del
Informe 2006

Se han ampliado y mejorado la cobertura de los adps
socioeconomicos y de salud relacionados con laeubilidad
reforzando temas sociales relacionados con la cabresocial y
la equidad tales como:

Inmigracion

Obesidad

Empleo irregular

Brecha salarial

Tiempo de trabajo no remunerado
Tasa de dependencia



Caracteiisticas y Novedades del
Informe 2006

« Seinsiste enelmalusoy
abuso del suelo reforzando
las conclusiones sobre el | | L N\
urbanismo depredador del glmpllmlones para la sostenibilidad
|nf0|‘me del OSE SObre Estudio realizado a partir del pruyer.to-
Cambios de ocupacion del
suelo en Espan&2006)

22 CORINE LAND COVER




Caracteiisticas y Novedades del

Informe 2006
» Se pretende relacionar los CONVERGENCIA
avances con los objetivos Y EMPLEO

Programa Nacional

Incluidos en EIPrO!!rama de Reformas de Espafia
Nacional de Reformas (PNR)
especialmente en los aspectos
socioeconomicos, teniendo en
cuenta que para el seguimiento
de este programa esta prevista la
posibilidad de colaboracion del
OSE.




Panoramica de una econoifa pujante con baja
ecoeficiencia y costes sosgnbientales
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Economia que crece avanzando hacia la convergemtiaenta per capita con la
Unidn Europea, aunque acarreando notables costed@ntales, desequilibrios

territoriales y persistencia de las desigualdadesiales que deben corregirse en
aras de una mayor sostenibilidad del desarrollo.



Se trata de desarrollo que no es exactamentésimo de crecimiento

Crecimiento # Desarrollo# Bienestar

Democracia
Participativa
Equidad Intra
e intergeneracional
Eficiencia >
I Racionalidad
Sostenibilidad >

...y adenés

gue el desarrollo

sea Sostenible porqu
sino lo es

no hay verdadero

desarrollo

Materiales

L




PIB

Tasas del crecimiento del PIB de Edijm UE-15 y UE25

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

UE-25 — — — —UE-15 === Espafia ‘

Fuerte crecimiento ecofimico continuado por encima de la
media de la UE con favorables efectos socioa®uitos,
aungue con notables diferencias regionales



FUERTE CRECIMIENTO DEL PIB
basado en la Construcén y el Consumo

140
Construcci 6n

130 +

120 -

indice 2000=100

110 -

100 +

90

2000 2001 2002 2003 2004 2005

\ —a— Agricultura, ganaderia y pesca —s— Energia —e— Industria —¢— Servicios —e— PIB —H—Construccién\

Un crecimiento demasiado centrado en la constrecy el consumo, con una
elevada intensidad de materiales, enirg territorio, como el actual, condiciona
otras posibilidades de prosperar hacia una mayocstemibilidadque integre
elementos de mayor valofiadido, innovacbn, productividad y competitividad



Un crecimiento con una

Econonda Sumergidat profunda’

Tamafo estimado de la
Economia Sumergida

Billetes de 500€
en circulacién en Espafa
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Con altosindices deEmpleo Irregular
y fuertes variaciones entre CCAA

indices de Empleo irregular por CCAA.
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Proporcion de trabajo no declarado
en diferentes sectores

40
= = © < o < © n © < © +
= o % £ 8 & = ¢ £ & = & 8 <& . £
© = L < o o T c S 3 © c 5 30
= © o T > (7] = © c o @ =
= 2 =z 3, w 8 g < E < @
= 2 O s © 2 o < 25+
@ o < > >
(@) % L g % 204
oy
o pu L
o = 15+
o
O 10
m 1991 0 1995 o
0




POBLACION E INMIGRACI ON:
Un nuevo fedmeno en expansn

Poblacion Espaniola / Extranjera

e o084 I
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Miles - - - - Miles
‘D Extanjeros W Espafioles O Extarjeras B Espar”)olas‘ ‘EI Extranjeros W Espafioles O Extranjeras W Espanolas‘

El aumento de la poblaén permite una expangn ecoromica que se
apoya en una creciente fuerza de trabajo incluyends inmigrartes.



(1998 = 100)

POBLACION E INMIGRACI ON:
Un nuevo ferdmeno en expangn

Poblacion Espafiola / Extranjera
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INMIGRACI ON: Crecimiento exponencial
concentrado en las regiones con ecories mas dindmicas

Extranjeros por CCAA

BOO T~~~ oo
Cataluina Madrid
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Canarias

Cantabria
Castillay Leén
Castilla-La Mancha
Catalufia
Comunidad Valenciana
Extremadura

Galicia

Madrid (Comunidad de)
Murcia (Region de)
Navarra (C. Foral de)
Pais Vasco
La Rioja

Ceuta
Melilla
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Dimensibn Social de la Sostenibilidad

Algunos Resultados Relevantes

La sostenibilidad aplicada a su dimension
social se expresa en una sociedad mas
justa, equitativa y mejor cohesionada



Debilidad en cohegin social y
Alto Riesgo de Pobreza

%

Tasa de riesgo de pobreza

=== FSpafia

= E-15 /

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

14

Siendo la 9potencia ecodmica mundial no debemos permitirnos
mantener tasa tan altas de riesgo de pobreza

El riesgo de encontrarse en situacion de pobrezecab a cerca de20%de los
espanoles en el afio 2004 (ultimo disponible).

Este porcentaje se mantiene practicamente constalggde 1995, con
oscilaciones entre el 18% y el 20%.

La tasa de riesgo de pobreza se sitla en Espafegeghy 4 puntos
porcentuales por encima de la media de la UE-15.




EXTREMADURA |
ANDALUCIA

CASTILLALAMANCHA
CASTILLAYLEON

MURCIA

CANARIAS |

GALICIA

C.VALENCIANA |

LARIOJA

BALEARES |

NAVARRA |
CATALUNA

ASTURIAS

ARAGON |
CANTABRIA
PAISVASCO |

MADRID

lonales por

Extremadura

A

|
|
|
l
|
l
|
l
|
\ 4

Madrid

Desempleo, Falta de CJn@sn Social y
Rlesgo de Pobreza
1 23,3
] 54
1169
] 14,7
] 174
1 13,2
] 13,7
1 11
] 115
1109 Tasa de ocupados
19,1 en riesgo de pobreza
179
175
179
193
] 53
] 5
0 5 0 5 20 25

@ TASA DE RIESGO DE POBREZA POR CCAA (%). 2004 OCUPADOS




Cohesbn Social y
Desigualdad de @énero

 Eliminar las injusticias

Sociales que recaen sobre las - e
mujeres es esencial para la %iﬁ_ s 0 00 w0 | mm amo
calidad de vida y la cohesion e R —_—
SOCIaI 38,489 Castila y La6n |

36,86% Aragdn

33,40 Catalufia

() Como med|a |a mUJer 31,20%  Principads de Asturias

Comunidad de Kadrid

espanola tiene una 2 — _,
diferencia salarial de un 287 Comnidad Vaknoins —

28,39 La Risja

28%menos que el 272y, ComoForal de Mawvarra
hombre desempenando la > == ﬁ_

26 ET% Regidn de Murzia

misma labor. Aun con R
mayor cualificacion, y v
con contratos mas L s
precarios, variando 155 Coddes ot i

mUChO entre CCAA 21,26% Ganarias

Bhombras @ mujerss



Un Indicador “ESTRELLA"...

Distribucion de Actividades en un dia promedio entr e la poblacion espariola
segun sexo. 2002/2003

100%

15%
6% Trabajo doméstico 4:24 18%
1% 0:11 | Trabajo voluntario 1%
0:16
(7p]
E 0
2 53% 12:39 - Otras 1226 5204
< (cuidado personal,
(@\]

trayectos..)

25% 6:02 Tiempo libre 5:09 21%

(estudio,ocio..)

0%

hombres mujeres

El tiempo de trabajo dom éstico muestra
una gran desigualdad en perjuicio de la mujer



COHESION SOCIAL

DESIGUALDAD DE GENERO , TRABAJO NO REMUNERADO Y USOEL TIEMPO

El indicador de tiempo de trabajo daistico

no remunerado Nos muestra que las mujeres
dedican una media diaria déh 24m diarios

al trabajo doréstico frente alh 30mde los

hombres.
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Navarra : : bga. 8 Navarra
Cantabria 1 974,3

PaisVasco | ‘ : ] 952,2 *
Aragon | ; ; 1 905,2
Asturias | ; ; ] 885,3 I
Galicia | ; ; ] 880,6
Extremadura | ; ; ]872,8 I
Canarias | ‘ ‘ 1869,5
La Rioja | ; ; ] 869,0 |
Castillay Ledn ; ; ] 835,4
Castilla-La | ; ; 1832,9 1
Melilla | ; ; 1 827,1 i
Catalufia | : : 1825.6
Murcia | ] 822,7 I
ESPANA | ] 818,4
Andalucia | ; 1 777,7 |
C.Valenciana ; ] 769,2
Madrid | ‘ 1730,1 1 V

Baleares | ‘ 1727,1

Ceuta —17215 ‘ ‘ Ceuta

500 600 700 800 900 1000
Euros

 La poblacion espafiola vive mas afios que el resto deveasos

europeos, con un promedio de edad&&:aios para las mujeres y 76
para los hombres.

 En Navarraes donde la EV al nacer es mayor (con 85 afios y 77 pyios
Ceuta y Mellilla es menor (81 y 75 anos).

. E_Idgasto per capita en sanidad se relaciona con ladadl y esperanza de
vida



Aparecen nuevos factores de riesgo por
cambios de estilos de vida

Obesidad y Obesidad Infantil « El sobrepeso es un
grave problema de

; salud que afecta al

: 41,64% de las mujeres
y al 57,23% de los
hombres

OBESIDAD
INFANTIL

» La nueva epidemia
del siglo XXI

== NORMOPESC O PESQ INSUFICIENTE m SCBREPESO Y OBESDAD ® M u Iti pl icado por 3
s \EDHA WA CIONA L DE NORMOPESD O PESO NSUFICIENTE DA MACIONAL DE SOBREPESO O OBESIDAD en menos de dos
décadas

La obesidad infantil tiene consecuencias muy negati, como alteraciones psicosociales, problemas
ortopédicos, cutaneos y respiratorios, con riegesdiabetes, intolerancia a la glucosa, hipertensipn
aumento del colesterol y los triglicéridos, entrgas. Todas estas alteraciones acortan la vida, la

obesidad puede llegar a reducir hasta 10 afios lpezanza de vida.




INNOVACION Y CONOCIMIENTO
Bases para unécompetitividad sostenible

Gastos Internos Totales en 1+D por CCAA en % del PI B regional (2004)
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El gasto total en 1+D en Espafia sigue siendo baangue crecio un 9% entre 2003
y 2004

En términos del presupuesto general del Estado i@sto a |+D+i se ha
incrementado un 27% en 2005 y con previsiones pard006 y 2007 de 32% y 33%

respectivamente.

En términos de porcentajes de PIB destinado a |98 ha mantenido al nivel del 1%
Lejos todava del porcentaje de 2,0% del PIB para 2010 querelgspama INGENO
2010 y el PNR persiguen.

Amplia variacion entre CCAA.



PRODUCTIVIDAD DEL USO DE
RECURSOS NATURALES

El énfasis en la productividad del trabajo no debe eclipsaimprescindible
mejora de la productividad en el uso del capital nastu
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La Necesidad Total de Materiales (NTM) del sistema amoico crece mas
despacio en los ultimos anos, permitiendo progresar ligeratmadacia una
economia mas desmaterializada



El Nexo [ erritorio - Transporte- Turismo

sigue siendo un reto prioritario para la sostenildiad del
modelo ecodmico en Espéa

TERRITORIO

TRANSPORTE




Intensidad del Transporte en la Econden

FES PSS

Viajeros-knvPIB Toneladas-knvPIB

Indice 19965=1

= A medida que se intensifica la actividad economisa,
observa un incremento de la demanda de transpcete,
particular por carretera y via aerea.

= Grandes impactos por mayor consumo energetico, emes
y ocupacion del suelo con efectos irreversibles



Ocupacbn del Suelo y Fragmentaon del
Territorio por Redes de Transporte

oy
B0 |
60000 |

W Ha ocupadas 1987 m Ha ocupadas 2000

40000 -
20000 + - -

autopistas, autoviasy ~ complejos Z0Nas portuaras  aeropuertos .
terrenso asociados  fermoviarios e | A

La superficie destinada a autopistas, autovias y teagasociados aumento

149% la dedicada a complejos ferroviarios a 20,29%; zopaguarias
18,64% y aeropuertos 6,6%.

Se ha multiplicado por 2,5 mientras que la superfitotal artificializada se

ha multiplicado por 1,3 en el periodo 1987-2000, y stualizacion para
2005 se acercaria al 1,4
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Una Actividad Turisticaque requiere
una gestbn mas sostenible

Incremento de hoteles y establecimientos
similares durantes 1995-2004

% Hogares con segunda residencia segun
CCAA en las que se ubican las viviendas

Ceuta
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§ ‘I:I Incremento de establecimientos ‘
= Conflicto entre el sector de turismo tradicionaley de segundaesidencia
= Elauge de la segunda residencia fuera de la renlidlad inmobiliaria repercute de manera
negativa, segun el sector en la rentabilidad empesl de la actividad turistica .
= Necesidad de umodelo de turismo @ sostenible



Superficies Artificialesen el primer kibmetro de
costa y en la franja prelitoral (20km)
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La costa se urbaniza siguiendo el ritmo de los
constructores y no de la demanda turistica real



Construccdn y

Consumo desenfrenacdo de Territorio

= Uno de los elementosan ciitico
de insostenibilidad del modelo
espdiol es el mal uso del capital
territorial

= Impulso del proceso de
litoralizacién, la actividad humana
Impulsado en las ultimas décadas
por la actividad turistica

(residencial y de servicios) y por lé

_extensién de las redes de
infraestructuras.

PRINCIPALES TENDENCIAS, Esparia 1990-2000

B Fuerte crecimiento en areas artificiales y descenso
e areas agricolas y naturales

1 Moderado crecimiento en éreas artificiales y descenso
de éreas agricolas y naturales

] Crecimiento del suelo agricola

Crecimiento de areas artificiales y naturales

= Un 60% de la poblacion vive en las zonas costerasalares



Construccon y
Consumo desenfrenacdo de Territorio

Mapa de Viviendas
secundarias por municipios

Mapa de Viviendas Residencia de
Poblacion Extranjera por
municipios

Aumento de la
superficie artificial

<

r

.

1987- 2000 = 30%

1987 — 2005 ~ 40%




Mejora de la Intensidad enegdlica de la econoria.:
¢punto de inflextn?

Intensidad energeética primaria en Espafia muy supmera
la UE-15y a la UE-25ktep/ m€ ctes. 1995)
025 | Se invierte
- latendencia
en 2005

0,24 4
0,23 4

0,22 4

Nuestra Econonia
es poco eficiente
tanto en ¥rminos
materiales como
energaticos

0,21 4

0,2

0,19 4

0,18

| — Espafia — UE-25 —— UE-15|

El modelo energtico actual no es sostenible:

Por la alta intensidad enerética (240 tep/m€ ctes 1995)

La crecientedependenciale las importaciones de recursos energéticos (80%)
Insuficiente peso de la energia renovable, entre %% de la produccion total de
energia primaria, lejos del objetivo del plan deeggias renovables 2005/2010 del 12%
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Energia— Cambio climéatico
Binomio que sintetiza el gran reto de la Sostenibilidlambientd en Espdia

Emisiones GEI

A EGEI en 2004 ~ 48% N ¢ Podremos
0, - \\\\ 137% Cumpllr
A EGEI en 2005 ~ 53% O St el
\\
IPNA “\g

124%

X X X
Protocolo de Kioto 115%

Afo 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2008 2010
base

—=— Tendencia de emisiones CO2 segin PNA 05-07
—— Emisiones brutas de CO2 equiv. (1990-2005)
—=e— OBJETIVO KIOTO-UE (2012)

—e— Tendencia de emisiones CO2 seguin PNA 08-12
—%— OBJETIVO KIOTO-ESPANA (2012)
——«— INDICE-UE(15)

— — — — Lineal (Emisiones brutas de CO2 equiv. (1990-2005))

Plan Nacional de Asignacion (PNA):

Segun el PNA 2005-2007 Espafia podra llegar en 2Gd#aves de los mecanismos
de flexibilidad y sumideros hasta un 24% de emigemespecto a 1990 (el II PNA
prevé hasta un 37% ), contando con el margen del 1&s8tablecida.



Energia— Cambio climéatico
Las Respuestas Necesarias

Destacar eindicador de respuestque es

especialmente re

evante para analizar las

aLlualliulics 4uc

e &gt llevando a cabo

actualmente en este frente en una situamitan
desfavorable como la nuestra

Mecanismos de flexibilidad
Comercio de emisiones
Mecanismos de Desarrollo Limpio
Proyecto de acén Conjunta
Fondos de carbono

¢, Podremos
Curnplir
con Kioto?




Cambio Clirrético

Graves Impactos y Vulnerabilidad del territorio egjsl
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Cambios en la
distribucion de los
climas mediterraneo
y templado de
acuerdo con las
proyecciones de los
escenarios:

- A: Clima Actual.

- A2: Ao 2100 unos
850 ppm. 120% mas
de la actual

- B2: Unos 760 ppm.

Durante el pitximo siglo provocaén la “ mediterraneizagn” del norte
peninsular y la“ aridizacion™ del sur, como respuesta al calentamiento y la

reduccibn de los recursos ldricos.



Biodiversidad

Evoluci 6n de las Poblaciones de Fauna Amenazada

Eapecie la madia o0 tos | la media on | EStmacién |Estmaciin en Esvaags se | JOLT,
afos B0 los afos 20 {1520-2001)
Fincas de la mitad sur de Espafa
Lince ibérico 850 - 1.150 450 - TOOD 100 100 =]
Aguilaimperial 215 274 390 410 =) 72
Buitre negro 1000 2600 3.000 Mo 454
Zonas ganaderas del norte de Espana

O g e 80 — 90 70-90 | 106 120 106-130 si 4
E'if;_l dico pardo 13- 15 11 2 si
Lobo 1.500 - 2000 2.000 1 ;ggé =] 32
Wison europeo 1.000 500 - 600 400 450-500 =)

Incremento _
Quebrantahuesos a0 120 238 | d=las S 16

musrtes
Urogallo pirenaico 1.800 — 2 000 1.500 1. 200 Si
Urogallo cantabrico 1100 — 1 200 BOO - 600 A00 - 500D 320 Si

Zonas agricolas de secano
Ayutarda 14000 18000 23.000 Mo
Zonas himedas del sur de Espafa

Malvasia 200 D00 2300 | 2.100-2.700 =]

Siendo el pé&s de mayor
rigueza biobgica del
continente europeo: (!)

e Existen importantes
deficiencias en el
conocimiento y
conservacion de la
biodiversidad

Necesidad de analizar
este fendmeno
conjuntamente con el
cambio climatico y la
desertificacion



Alto riesgo deDesertificacon

Mapa de riesgo de desertificaci 6n por subcuencas

P ERAA BT ACET o —

A
= BiRs DE IR0 DE TREERTIFACIN
P IR

PAND (MAM 2003)

= Se carece de informacion detallada de un problermaghmente anunciado

= Un tercio de la superficie espafiola (31,5%) estécadela por un riesgo de desertificacion
alto o muy alto.

= Las CCAA con mayor superficie con riesgo de erosgam la Region de Murcia, Canarias
y Comunidad Valenciana, con mas de un 90% del temio afectado.
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= La presion sobre el recurso agua sigue siendo intpote y especialmente acuciante
debido a un afno de sequia extrema

= |La captacion y el consumo de agua de abastecimieiatinia creciendo mas rapido
gue el PIB y la poblacion que utiliza agua de bdéetrece a un ritmo cuatro veces
superior, pudiendo ser este un indicador de maldidad de agua del grifo.




Mala Calidad del Aire

Contaminacbn por pariculas, Dixido de Nitibgeno y Ozono

Madrid (Comunidad de)
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NO,: Evolucion del nimero de superaciones de 200  pg/m3 en ciudades de
mas de 100.000 habitantes por Comunidades Auténomas . 1995-2004
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Numero de superaciones de la concentracion media de 50 pg/m3 de PM10 en
ciudades de més de cien mil habitantes por Comunida  des Autdnomas
(dias/afo). 1995-2004

= La exposicion de la poblacién a concentracionesveldas de contaminantes atmosféricos esta asociadaza
mayor incidencia deenfermedades respiratorias y alérgicespecialmente de grupos de poblacion como nifios,

ancianos o enfermos

= 5 poblaciones, todas ellas pertenecientes a la Coichad de Madrid superaron durante méas de 18
horas/afio la concentracion de 200 g de NO2/m3ovdimite que entrara en vigor para el 2010

= La contaminacion atmosférica causa en Euro&0.000muertes prematuras al afid,6.000de ellas en Espafia

sin conciencia social

= PROXIMO INFORME DEL OSECALIDAD DEL AIRE Y SOSTENIBILIDAD URBANA




¢Como gestionar la Sostenibilidacd?

Analisis de las Acciones e instrumentos de
integracion y procesos de sostenibilidad:

Gobernanza desde distintas perspectivas:

Institucional
Empresarial
Ciudadana



Insuficientes esquemas ds0DEIrNanza Capacidad
Institucional para la Sostenibilidad Regional y Lat

— Gobernanzay
Agendas 21 Locales

P ais Vasco

0 % 10% 20 % 30% 40 % 50% 60 % 70% 80 % 90 %

El andlisis de la gobernanza indica una carencia todasignificativa en las
administraciones sobreapacidad institucionapara alcanzar los principios rectores
del buen gobierno en materia de sostenibilidadsvalla de la gestin ambiental, el
gasto en medio ambiente y las agendas 21 locales.



Avances modestos en la sostenibilidad empresacal la
Implantacion deSGMA/RSCpor CCAA
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La Responsabilidad Social Empresarial puede deseiiap@ina funcion clave a la hora de
contribuir al desarrollo sostenible y reforzar, alismo tiempoegl potencial innovador y la
competitividad internacional.

El gran desafo consiste en incorporar a l&8BYMES en este proceso (97% del tejido
empresarial)




Insuficiente Tributacion Ambiental

y cada vez @E necesaria para modificar los patrones
de producabn y consumo en forma sostenible

Aire/Energia Co, 50, Lo Combustibles Sin combustibles
Imnpuestos anual de

Transporte Vents y uss de wehicules vehizle Agua Vertidos sl agus Residuc
Residuos Residuos peligrosos Ruido Ruido de aviadon Productos Meumaticos
Widrios Embalgje Envaszes Pestiddas LECs FPapel-maders
Baieriss Bombillas PVC Aceites lubncantes Fertilizantes Disclventes

Fliiode materakes En 2000 —1 En 2004 —1
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= | os precios deberian reflejar la «verdad ecologiaklos costes a lo largo del ciclo de
vida de los productos para favorecer una econondatsenible.
= De |o contrario no se avanza hacia la sostenilbaict

= Escasa implantacion autonomica

Necesidad de un Reforma Fiscal Eégjlica con doble beneficio:
= Beneficio econdmico (generacion de Empleo)
« Beneficio Ambiental (disminucion del impacto)



Necesidad de cumplir mejor la
Legislacbn Ambiental y Urbaristica
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Evolucién de los delitos ambientales y urbanisticos

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

—— Patrimonio histérico —e— Medio Ambiente —&— Ordenacion del territorio

Aumento significativo de los
delitos cometidos contra la
ordenacbn del territorio.

Diferente tipologia de delitos:

= En Andalucia los delitos son
principalmente hacia el medio
natural y la ordenacion del
territorio.

= Las infracciones cometidas en
Cataluia son sobre emisiones y
vertidos fundamentalmente.

Bienvenida la necesaria figura déliscal contra los delitogelativos a la
ordenacion del territorio y la proteccion del patrimanhistérico, del medio
ambiente e incendios forestales consecuencia de laagiatren vigor de la

reforma de la Ley de Montes.



Se requiere réas integracon de los principios de sostenibilidad en &l

Miles

ambito social

La “ Educacibn para la Sostenibilidat]

(mas que” educacbn ambiental ) favorece los
cambios de comportamiento hacia un consumo resptess raciond

Comercio Justo

ROl - I |ncipiente avance del
2000€ ~consumo sostenible y de las
tso0e ] -~ “compras f@blicas verde’
1000€ 4 Sl
500¢ MMIl--~-—-—---~-""-""""""-""-"-"—"~-"M|t--——------
0€ -

g O N

La educacionconstituye una condicion previa a la hora de fomany favorecer
los cambios necesarios de comportamieatoaras de un desarrollo sostenible,
Implicando a los ciudadanos en un consumo resporisabracional




Senales para la Esperanza

Instrumentos y condiciones para el cambio
Avances positivos hacia la sostenibilidad

> Afortunadamente el informe constata numerosas
saiales para la esperanza hacia un desarroll@sn
sostenible.



\NnZal

Q)
Q)

Sdiales para la Esper

Disminucion de la Intensidad energética
Aumento de las energias renovables en el mix engcgé

Evaluacion Ambiental Estratégica, para la mejora thes procesos de
sostenibilidad(Ya sea aplicé al estudio del PEIT )

Disminucion de la siniestralidad laboral.

Disminucion de las desigualdades de géné@r@cha salarial, nivel de
formacion y salud)

Incremento de la EV, de la EVSD, buena percepcidi Bstado de salud
entre la poblacion.

Red Espafiola de Ciudades por el Clima

Recuperacion de espacio publico, especialmenteddehinio publico
maritimo-terrestre.

Adquisicion de Fincas para usos sostenibles
Nueva Ley del suelo

Ley de Igualdad

Ley de dependencia



Senales para la Esperanza

Seialar solamente una ...

... mejores perspectivas para los procesos de partiira
ciudadana y el suministro de informadim transparente

... Y que ahora se facilita por la reciente publicacioe b Ley 27/2006, de 18
de julio, por la que se regulan los derechos de acceso a la mémion, de
participacion publica y de acceso a la justicia en ma&#ale medio ambiente
gue recoge los principios del convenio de Aarhus.

El sentido profundo de la sostenibilidad del desaroofle inserta en los
procesos democraticos de participacion social

Sin participacibn no hay
procesos de sostenibilidad



Una conclusion evidente;

La Necesidadna

nlazable de contar con una

decidida y valiente..

ESTRATEGIA NACIONAL DE
DESARROLLO SOSTENIBLE

que Integre las Estrategias Autdmicas y Locales en
curso y que permita la necesaria participanipublica
y enmarque y complemente el PNR para constituir una

agenda para el cambio

A ello se debe seguir contribuyendo desde el

Observatorio de la Sostenibilidad en Espa fia



Porque se entiende que.

> El desarrollo sostenible no es un
estado de armadia fijo o un estado
ideal de equilibrio, sino un proceso
abierto de permanente cambio,
aprendizaje, participadin y
potenciacdn del ingenio humano que
permita la coevoludn de la sociedad
y la Biosfera.






